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UCHWALANR ....cceveinneneneee
RADY GMINY LACZNA
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w sprawie rozpatrzenia petycji Ogélnopolskiego Zrzeszenia S¢dziow ,AEQUITAS”
z siedziba w Lodzi w obronie konstytucyjnej zasady niezawislosci i niezaleznosci s¢dziow
polskich.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2024 r., poz. 1465 ze zm.), art. 2 ust. 3, art. 9 ust. 21i art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r., poz. 870) Rada Gminy Laczna
uchwala, co nastgpuje:

§1.

Postanawia sie uzna¢ petycje Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,, AEQUITAS”
z siedzibg w Lodzi wniesiong w dniu 27 marca 2025r. dotyczacg obrony konstytucyjnej zasady
niezawisto$ci i niezaleznosci sedziow polskich, za bezzasadng z przyczyn okreslonych
w uzasadnieniu do uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy Laczna i zobowigzuje sig
go do zawiadomienia podmiotu wnoszgcego petycj¢ o sposobie jej zatatwienia.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.
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UZASADNIENIE

Dnia 27 marca 2025r. do Urzedu Gminy Laczna wplyneta petycja Ogélnopolskiego
Zrzeszenia Sedziow ,AEQUITAS” z siedziba w Lodzi w obronie konstytucyjnej zasady
niezawislo$ci i niezaleznosci sedziéw polskich z propozycja podje¢cia przez Rad¢ Gminy
Laczna uchwaly wyrazajgcej protest wobec projektow ustaw zaktadajacych usunigcie
i zdegradowanie ustawg sedziow sagdow powszechnych w Polsce, powotanych przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Z tresci zlozonej petycji wynika iz wbrew zapisom Konstytucji Rzeczypospolite]
Polskiej w przestrzeni publicznej rozpowszechniane jest stanowisko kwestionujgce status
sedziow nominowanych od 2018r. z uwagi na fakt powotlania ich przez Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa.

Natomiast:

- zgodnie z art. 8 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Konstytucja jest najwyzszym
prawem Rzeczypospolitej Polskiej,

- zgodnie z art. 178 ust. 1 Konstytucji, sedziowic w sprawowaniu swojego urzedu sa
niezawisli i podlegaja tylko Konstytucji oraz ustawom,

- zgodnie z art. 179 Konstytucji, sedziow powotuje Prezydent Rzeczypospolitej na wniosek
Krajowej Rady Sadownictwa, na czas nieoznaczony,

- w mysl art. 180 ust. 1 i 2 Konstytucji sgdziowie sa nieusuwalni, ztoZenie s¢dziego

z urzedu, zawieszenie w urzedowaniu, przeniesienie do innej siedziby lub na inne stanowisko
wbrew jego woli moze nastapi¢ jedynie na mocy orzeczenia sadu i tylko w przypadkach
okreslonych w ustawie.

Ponadto w petycji wskazano, iz w Wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dn. 21 grudnia 2023r. przytoczono orzecznictwo, z ktorego wynika ze udziat
w procesie powolywania sedziow Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej przepisami
ustawy z dn. 8 grudnia 2017r. nie moze sam w sobie prowadzi¢ do powzigcia watpliwosci co
do statusu sadu ustanowionego na mocy ustawy i co do zawistosci sedziéw wytonionych w tym
procesie.

Wnoszgcy petycje¢ podniesli, iz konsekwencja przyje¢cia udostgpnionych na stronie
Ministerstwa Sprawiedliwosci aktéw prawnych Ustroju Sadownictwa 1 Prokuratury
zakladajgcych degradacje badz usunigeie 3250 s¢dziow, tj. 1/3 ogolnej ich liczby w Polsce,
bedzie podwazanie wydanych przez nich wyrokéw, co dotyczy rowniez gmin ktore sg
uczestnikami postgpowan sadowych.

Ww. projekty ustaw wprowadza w sadach chaos, przewleklos¢ postgpowan,
a w przypadku wielu sadow rejonowych wrecz zapas¢ kadrowa. Podwazenie nominacji
sedziowskich doprowadzi do wznowienia wielu postgpowan réwniez z udziatem gmin.



Petycja zostala przekazana do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji celem rozpatrzenia.
Na posiedzeniach Komisji w dniu 8 kwietnia 2025t. oraz 22 maja 2025r. stwierdzono co
naste¢puje:

Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt. 14 ustawy o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2024r. poz.
1465 ze zm.) zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnoty nalezy do zadan wlasnych gminy —
w szczegOlnosci zadania wlasne obejmujace sprawy porzadku publicznego i bezpieczenstwa
obywateli, jednakze rolg Rady Gminy jako organu uchwatodawczego na terenie gminy nie jest
ingerowanie we wladzg ustawodawcza, wykonawcza ani sadownicza.

Kwestie zw. z ustrojem sagdownictwa, w szczego6lnosci funkcjonowanie Krajowej Rady
Sadownictwa oraz realizacja zasad konstytucyjnych dotyczacych nieusuwalnoscei,
niezaleznosci i niezawistosci s¢dzidw trudno uznaé za sprawy z zakresu porzadku publicznego
i bezpieczenstwa obywateli o znaczeniu lokalnym.

Rada Gminy nie jest organem wiadnym do przeprowadzenia oceny zgodnosci
z Konstytucjg powolania na stanowiska sedzidéw na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa
wedtug przepiséw wydanych w dniu 8 grudnia 2017r.

W katalogu zadan samorzadu gminy nie miesci si¢ kompetencja oceny skutkow
prawnych wdrozenia zalozen przedstawionych w projektach ustaw dotyczacych ustroju
sadownictwa. Powyzsze zagadnienia pozostajg przedmiotem zainteresowania wiasciwych
organdéw takich jak Sejm, Senat, Prezydent RP, Trybunat Konstytucyjny, czy Minister
Sprawiedliwosci.

Wobec powyzszego podjecie przez Rade Gminy uchwaty wyrazajacej protest wobec
przedstawionych w petycji zagadnien nie znajduje umocowania w obowigzujacych przepisach
ustawy o samorzadzie gminnym.

Obecnie obowigzujgce przepisy prawa nie przyznaja bowiem organom samorzadu
terytorialnego prawa do decydowania o tym w jaki sposob nalezy powolywac sedziow albo
rozwigzaé problemy dotyczace wladzy sadowniczej a tym samym zadanie wyrazania protestu
w przedmiocie w/w zagadnien nalezy uzna¢ za bezzasadne.

Komisja po rozpatrzeniu petycji Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,,AEQUITAS”
rekomenduje Radzie Gminy t.gczna uznanie petycji za bezzasadna.

Uchwata Nr 2/2025 Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji z dn. 22 maja 2025r. w sprawie
opinii dotyczgcej rozpatrzenia petycji Ogolnopolskiego Zrzeszenia Sedziow ,,AEQUITAS”
z siedzibg w Lodzi w obronie konstytucyjnej zasady niezawistosci i niezaleznosci sedziow
polskich zostala podjeta jednoglosnie (za — 4/4 obecnych czlonkéow komisji) oraz przekazana
Przewodniczacemu Rady Gminy Laczna celem poddania jej pod najblizsze obrady Rady
Gminy %L.aczna.

Wobec powyzszego podjecie uchwaly jest zasadne.



